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                                                 Załącznik nr 2  
do Uchwały Nr XXXII/397/2009 Rady Miasta 
Sopotu z dnia 29 października 2009 r. w sprawie 
uchwalenia miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego obszaru 
Parku Północnego po północnej stronie potoku 
Kamiennego w mieście Sopocie 

 
 
Rozstrzygnięcie o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu planu  

 
I. Projekt planu został wyłoŜony do publicznego wglądu w dniach od 7 sierpnia 2006 r. do 5 

września 2006 r. W ustawowym terminie do projektu planu uwagi wnieśli: 

1- Art. Design s.c., ul. Powstańców W-wy 90, 81-712 Sopot, uwagi dotyczą terenu 
oznaczonego w projekcie planu symbolem 01.PL, w tym:  

- przeznaczenia terenu połoŜonego pomiędzy wejściami nr 4 i 5 na cele 
rekreacyjne, w tym zespołu budynków (bosmanka ratownicza, sauna, taras 
rekreacyjno-widokowy przeznaczony na zaplecze wypoŜyczalni sprzętu 
obsługującego plaŜę) - przesunięcia istniejących sezonowo zabudowań 
plaŜowych na w/w teren, 

2- Hermanowicz i Wspólnicy RBS „Porter” s.c. 81-378 Gdynia ul. Al. Piłsudskiego 188/8, 
uwagi dotyczą terenu oznaczonego w projekcie planu symbolem 01.PL, w tym: 

- umoŜliwienia rozbudowy pawilonu stałego przy wejściu nr 7 (obecnie pow. 
uŜytkowa 61,2 m²) o ok. 50 m² pow. uŜytkowej i umieszczenia zapisu w pkt.5.3 
karty terenu: 
przy wejściu nr 7 – pawilon stały ok. 90 m², 

3- Salcia – Celina Stachyra, Wojciech Jankowski Gdańsk – Oliwa ul. BaŜyńskiego 1/1, 
uwagi nie zostały sprecyzowane; ogólnie odnoszą się do punktu 5.3 (karta terenu 
01); wnoszący oczekują spotkania z Prezydentem Miasta Sopotu, na którym 
przedstawią uwagi.  
 

II. Rozstrzygnięcie o sposobie rozpatrzenia uwagi: 

Ad.1 - uwaga nie uwzględniona 
Rozstrzygnięcie uzasadnia się następująco: Teren, którego dotyczy uwaga połoŜony jest 
w zasięgu pasa technicznego brzegu morskiego, w pasie wydm. Zgodnie z ustawą z dnia 
21 marca 1991 r o obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej i administracji morskiej 
(Dz. U. Nr 153 z 2003r., poz. 1502) i ustawą o planowaniu i zagospodarowaniu 
przestrzennym, wszystkie plany i projekty związane z zagospodarowaniem pasa 
nadbrzeŜnego, w skład którego wchodzi pas techniczny, muszą być uzgodnione z 
odpowiednim terytorialnie organem administracji morskiej, w tym przypadku Dyrektorem 
Urzędu Morskiego w Gdyni. Przeprowadzona konsultacja w Urzędzie Morskim w Gdyni, 
zakończona notatką słuŜbową z dnia 05.10.2006 wykluczyła moŜliwość uwzględnienia 
przedmiotowej uwagi.  

Ad.2 - uwaga nie uwzględniona  
Rozstrzygnięcie uzasadnia się następująco: Przy wejściu nr 7 istniejący stały pawilon 
zlokalizowany został w oparciu o warunki przetargowe i decyzję o warunkach zabudowy 
uzgodnioną z Urzędem Morskim w Gdyni. Nie widzi się uzasadnienia zwiększenia 
parametrów zabudowy na terenie chronionej wydmy ze względu na stanowisko Urzędu 
Morskiego odnośnie ochrony wydm wyraŜone w notatce, o której mowa w Ad. 1.  

Ad.3 - uwaga nie uwzględniona  
Wniesione pismo nie precyzuje „uwag do planu”. Punkt 5.3 karty terenu 01 odnosi się do 
wielkości terenu przeznaczonego pod zabudowę i charakteru zabudowy w zakresie 
sezonowości funkcjonowania. Nie widzi się moŜliwości odstępstwa od ustalonych w 
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projekcie planu zasad. W zasięgu wyznaczonych linii zabudowy przy wejściach nr 8 i 10 
dopuszcza się wykonanie fundamentów trwałych, co uzgodniono z Urzędem Morskim.  

III. Projekt planu został ponownie wyłoŜony do publicznego wglądu w dniach od 2 kwietnia 
2009 r. do 30 kwietnia 2009 r. W ustawowym terminie nie wniesiono uwag. 

 
Przewodniczący 

Rady Miasta Sopotu 

 Wieczesław Augustyniak 

 

 


